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Do czasu ukazania si¢ ksiazki M. Stok-Wédkowskiej problematyka standardéw
traktowania nie byla przedmiotem szerszego teoretycznego zainteresowania pol-
skiej wspolczesnej doktryny prawa miedzynarodowego. Polscy autorzy poswigcali
standardom traktowania pafistw niewicle uwagi (byta to przy tym gléwnie starsza
czg$¢ doktryny, m.in. Profesorowie Janusz Gilas, Marian Iwanejko), a cz¢$¢ pod-
recznikéw prawa miedzynarodowego nawet w ogéle nie ujmowala takich akeéw
w swoim wyktfadzie prawa migdzynarodowego. Autorka postanowita zatem odno-
wi¢ zainteresowanie polskiej doktryny ta problematyka i postawila sobie ambitny
cel przebadania standardéw w migdzynarodowym prawie gospodarczym. Recen-
zowana praca stara si¢ skutecznie wypetni¢ wspomniang luke i wzbogaci¢ dorobek
polskiej nauki prawa mi¢dzynarodowego. Istotny jest przy tym fake, ze Autor-
ka uwzglednita w swej pracy w pewnej mierze orzecznictwo sadéw i trybunatéw
mig¢dzynarodowych, prace Komisji Prawa Migdzynarodowego ONZ (KPM) oraz
przeanalizowata doktryne prawa miedzynarodowego, przy czym z uznaniem nalezy
podkresli¢ fake, ze odwotata si¢ do pogladéw doktryny anglosaskiej, frankoforiskiej
oraz polskiej. Lektura pracy M. Stok-Wédkowskiej potwierdza zreszta, ze Autorka
skrupulatnie zbadala prawo miedzynarodowe.
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Doceniwszy trud i pracg Autorki, trzeba stwierdzié, ze zamiar ten jest godny
uwagi z kilku wzgledéw. Po pierwsze, rzadko spotyka si¢ we wspolczesnej polskiej
literaturze prawniczej opracowania na temat prawa gospodarczego. Po drugie, ze
wzgledu na teoretyczny aspekty problemu jest to zdecydowanie zadanie nieta-
twe. Po trzecie, migdzynarodowe prawo gospodarcze jest systemem niejednorod-
nym i sfragmentaryzowanym, a to utrudnia budowanie cato$ciowych koncepcji
teoretycznych.

Praca zawiera wiele zmuszajacych do refleksji uwag, z ktérymi niekiedy mozna
si¢ nie zgadza¢, co jednak nie umniejsza ich warto$ci. Na szczegélne uwzglednie-
nie zastuguje fakt, ze Autorka krytycznie odnosi si¢ do niektdrych argumentéw
padajacych w obrebie doktryny prawa migdzynarodowego oraz formutuje wlasne
wnioski dotyczace omawianej przez nig materii, ktdra bez watpienia mozna okre-
$li¢ jako trudna.

Autorka podzielita swoja pracg na pie¢ nastepujacych rozdzialéw: 1. Poje-
cie standardu traktowania; II. Standardy traktowania ,obcych”; III. Standardy
traktowania w obrocie towarowym; IV. Standardy traktowania w prawie inwe-
stycyjnym; V. Standardy traktowania w prawie handlowym w obszarach innych
niz obrét towarowy. Czytelnik ma mozliwo$¢ zapoznania si¢ z podstawowymi
problemami pracy w krétkim wstepie, a w zakoniczeniu — z podsumowaniem osig-
gnietych przez Autorke rezultatéw.

Ksiazka rozpoczyna si¢ od wprowadzenia Czytelnika w problematyke nazew-
nictwa i definicji standardu i klauzuli (generalnej) (s. 19-54). Autorka rozwaza
poszczegdlne elementy definicji, rozpoczynajac od pojecia ,,standardu i klauzuli”,
opierajac si¢ na polskiej i zagranicznej literaturze przedmiotu, by nast¢pnie przej$é
do omoéwienia pojecia standardu traktowania i klauzuli traktowania w migdzyna-
rodowym prawie gospodarczym. Omawia przy tym w szczeg6lnosci dwie normy:
traktowanie najbardziej uprzywilejowane i traktowanie narodowe. Wszystkie wy-
wody oparte s3 w pierwszym miejscu na metodzie historycznej i lingwistycznej.
Autorka analizuje powstanie i stosowanie tych standardéw i klauzul od dawnych
czasdw i wyciaga wnioski rozwini¢te w dalszej analizie tematu pracy.

Drugi rozdzial Autorka poswiecila standardowi traktowania ,obcych”. Swoj
wywdd rozpoczyna prawidlowo od oméwienia pojecia ,obcy” w prawie migdzy-
narodowym. M. Stok-Wédkowska wprowadza w tym miejscu granice temporalna,
ktéra stanowi polowa XX wicku, co wiaze z rozwojem praw czlowicka, i w tym tez
kierunku prowadzi swoje rozwazania. Skupiajac si¢ zatem na prawach cztowicka,
pomingeta dalszy rozwéj prawa gospodarczego, zwlaszcza co do pojecia przyna-
leznosci panstwowej i inwestora (niczaleznie od uwag poczynionych w trzecim
rozdziale). Autorka opiera si¢ réwniez na klasycznych i znanych przypadkach
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i sporach z XIX i XX wicku. Nalezy to docenié¢, takze z tego wzgledu, ze wspét-
cze$nie w doktrynie polskiej i zagranicznej mato kto zna i analizuje starsze orzecz-
nictwo, ktére mimo uptywu lat zachowato w duzej mierze swojg aktualnos¢ i cze-
sto $wietnie nadaje si¢ analizy obecnych zagadnien prawnych. Mimo to zalowa¢
nalezy, ze Autorka nie zbadata wspétczesnego orzecznictwa.

Kolejny rozdzial zostal poswigcony standardom traktowania w obrocie towa-
rowym. Uwagi Autorki w tym zakresie sa prawidlowe i przeprowadzone po ana-
lizie orzecznictwa i wypowiedzi doktryny. Wywdd skupiony jest przede wszyst-
kim na traktowaniu najbardziej uprzywilejowanym i traktowaniu narodowym.
Zawarte tu stwierdzenia wiaza sie, ale i nieco powielaja merytorycznie z trescia
pierwszego rozdzialu. Analizowane orzecznictwo Organu Rozstrzygania Sporéw
(DSB) jest co to zasady wyselekcjonowane prawidtowo — brakuje zasadniczo tyl-
ko raportéw wydanych po 2016 r., by¢ moze z tego powodu, ze ugruntowana linia
orzecznicza nie zmienita si¢ w ostatnich latach. Autorka niejednolicie prowadzi
analiz¢ orzecznictwa: raz gleboko wchodzi w zagadnienia, stosujac zasadnie me-
tod¢ dogmatyczng, innym razem analiza jest nieco plytsza (vide: podrozdzialy 3.1
i 3.2 dotyczace odpowiednio traktowania najbardziej uprzywilejowanego i trak-
towania narodowego).

Dalsza cze¢$¢ pracy dotyczy standardéw traktowania w prawie inwestycyjnym.
M. Stok-Woédkowska zasadniczo zasygnalizowata jedynie — bez szerszej analizy —
dyskusje w orzecznictwie na temat pojecia inwestycji. Ze zrozumialych wzgledow
pojecie inwestycji w prawie gospodarczym pozostaje poza tematem pracy. Bar-
dziej relewantne s3 rozwazania dotyczace odpowiednio traktowania najbardziej
uprzywilejowanego i traktowania narodowego. Autorka zauwaza problem niejed-
nolitego orzecznictwa i kontrowersje wokdét zakresu stosowania klauzuli najwigk-
szego uprzywilejowania (KNU) w traktach inwestycyjnych oraz kontrowersyj-
nych ,traktatowych zakupéw” (zreaty shopping) na jej podstawie korzystniejszych
standardéw materialnoprawnych oraz jurysdykeji trybunaléw arbitrazowych.
Godne odnotowania sa refleksje dotyczace wspélczesnej prakeyki traktatowe;,
tacznie z umowami Unii Europejskiej. Autorka dochodzi tu do wnioskdw, z kt6-
rymi mozna polemizowaé, lecz trudno im odméwié pewnych racji. Mozna mieé
miedzy innymi watpliwosci, czy jednym z celéw umieszczenia KNU w traktatach
inwestycyjnych bylo ujednolicanie standardéw (s. 160). Raczej celem tym bylo
zapewnienie braku dyskryminacji i réwne traktowanie inwestoréw i inwestycji
wzorujac si¢ na wyprébowanych narzedziach z przeszloéci (prawdopodobnie
nikt wéwczas nie wyobrazal sobie, jakie moze to przynies¢ problemy w prakeyce),
gdy tymczasem praktyka arbitrazowa wypaczyta w pewnym zakresie cel i intencje
stron traktatéw (rozszerzenie jurysdykcji na podstawie KNU). Autorka mogtaby
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wzbogaci¢ swoje skadinad zasadne uwagi o najnowsze orzecznictwo, oczywiscie
przy zachowaniu wszystkich proporcji. Podobnie z korzyscig dla pracy byloby
w przypadku analizy fair and equitable treatment oraz full protection and security,
jak réwniez przy analizie klauzuli wywlaszczeniowej.

W ostatnim rozdziale Autorka oméwita standardy traktowania w prawie han-
dlowym w obszarach innych niz obrét towarowy, a doktadnie w handlu ustugami,
ochronie wlasnosci intelektualnej i zaméwieniach publicznych. M. Stok-Wédkow-
ska prowadzi wlasciwg analize kazdego z obszaréw pod katem celéw i tez pracy.
W tym miejscu mozna jednak mie¢ kilka uwag. Nie negujac tresci i poprawnosci
wywodu, mozna mie¢ watpliwosci, czy te obszary naleza do prawa handlowego,
czy moze do prawa gospodarczego, zakladajac, ze prawo handlowe reguluje sto-
sunki prywatnoprawne. Z drugiej strony Autorka moze przeciez samodzielnie
ksztaltowaé przyjete w pracy pojecia. Ponadto M. Stok-Wodkowska wyodreb-
nita te obszary jedynie ze wzgledu na przedmiot regulacji (s. 15). Z wigkszym
pozytkiem dla pracy byloby, gdyby zostaly one oméwione w ramach standardéw
Swiatowej Organizacji Handlu (rozdziat III). Dodatkowo w pracy brakuje roz-
wazan po$wigconych miedzynarodowemu prawu finansowemu. Wprowadzenie
odpowiednich tresci z pewnoscig wzbogaciloby recenzowang pracg i zwickszyto
jej naukowa atrakcyjno$é. Moglyby one stanowi¢ niezalezna czg$¢ pracy.

Podsumowujac, nalezy w pierwszym rzedzie zaznaczy¢, ze ze wzgledu na ob-
jetos¢ ksigzki M. Stok-Wédkowskiej oraz bogactwo jej tresci i wnioskéw w ni-
niejszej recenzji zostaly oméwione tylko wybrane jej aspekty. W konkluzji trze-
ba jednoznacznie stwierdzi¢, ze monografia M. Stok-Wodkowskiej jest dzietem
godnym polecenia, ktdre zmusza do podjecia glebszej refleksji nad zagadnieniami
miedzynarodowego prawa gospodarczego. Standardy traktowania jako pewne
wzorce do stosowania w praktyce poprzez klauzule traktatowe beda dtugo obecne
w praktyce miedzypanstwowej. Pozostawiaja paiistwom swobode uktadania swo-
ich relacji w oparciu o uksztaltowane przez lata reguly zycia gospodarczego. Ich
znajomo$¢ jest nicodzowna zaréwno w teorii, jak i w prakeyce. W ten kontekst
dobrze wpisuje si¢ praca M. Stok-Wodkowskiej, ktdra pozwala na zdobycie zardw-
no podstawowej wiedzy na temat standardéw prawa gospodarczego, jak i szerszej
perspektywy i zauwazenia probleméw zwiazanych ze standardami i ich stosowa-
niem. Dodatkowo w calej pracy Autorka jest konsekwentna, wywdd jest spojny,
a wnioski wywazone. Czytelnik otrzymuje ksiazke ciekawg i rzetelnie opracowa-
na. Recenzowana praca prawa wzbogaca literature polska dotyczaca migdzynaro-
dowego prawa gospodarczego.



