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Dnia 29 listopada 2024 r. w Palacu Larischa przy ul. Brackiej odbyla si¢ miedzy-
narodowa konferencja naukowa pod tytutem Current legal issues of civil liability,
pursuit of claims and enforcement (Aktualne zagadnienia odpowiedzialnosci cywil-
nej oraz dochodzenia i egzekucji roszczen). Konferencja, nad ktdra patronat objeto
réwniez nasze czasopismo ,Problemy Wspoélczesnego Prawa Migdzynarodowego,
Europejskiego i Poréwnawczego’, zostata zaplanowana jako kolejne wydarzenie
w ramach otwartych spotkan naukowych inicjowanych w ostatnich latach przez
organizatordéw. Spotkanie stanowilo okazje do rozwiniecia zagadnien porusza-
nych w publikacji ksiazkowej Prawne zagadnienia migdzynarodowego obrotu cy-
wilnego i handlowego, wydanej w 2023 r. pod redakcja naukowa organizatoréw
konferencji. Obrady toczyly si¢ wokdt kompleksowej problematyki zwigzanej
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z prawem materialnym, procesowym, egzekucyjnym oraz prywatnym miedzy-
narodowym, ze szczegdlnym naciskiem na praktyczne aspekty poruszanych te-
matéw. Warto zauwazy¢, ze sprawne dochodzenie oraz egzekwowanie roszczen
stanowi element efektywnego obowiazywania prawa materialnego oraz realizacji
prawa do sadu, w zwiazku z czym temat konferencji wpisuje si¢ w kwestie zywo
dyskutowane nie tylko w Polsce, ale i w wielu panistwach Europy, w tym na tle
systeméw prawnych, ktdre byly omawiane poréwnawczo, oraz panstw, z ktérych
przybyta cze$¢ referentéw.

Konferencje¢ otworzyli kierownicy jednostek wydziatowych bedacych orga-
nizatorami wydarzenia, serdecznie witajac go$ci w murach Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Dr hab. Piotr Mostowik, prof. U]J, kierownik Centrum Prawa Prywat-
nego Miedzynarodowego UJ, powital uczestnikéw oraz podzickowat patronom
(w tym dr. Piotrowi Cybuli z Redakeji ,,Probleméw”) oraz poprosit Dzickana
o dokonanie oficjalnego otwarcia. Dr hab. Michat Kowalski, prof. U], prodzickan
Wydziatu Prawa i Administracji UJ ds. wspotpracy miedzynarodowej, podkreslit
znaczenie tytulowej problematyki dla nauki i prakeyki prawa. Przy okazji skie-
rowal stowa wdzigczno$ci za udzial w konferencji zagranicznych gosci, podkre-
$lajac jednoczesnie, ze omawiane zagadnienia — w $wictle globalizacji stosunkéw
prawnych — nabieraja coraz wickszego znaczenia. W przywitaniu i wyjasnieniu
koncepcji i dalszego biegu obrad wzial réwniez udzial dr hab. Radostaw Flejszar,
prof. U]J, kierownik Zaktadu Postgpowania Cywilnego UJ. W dalszej kolejno-
$ci omdwiono szczegdtows organizacje konferencji, ktéra sktadata si¢ z czterech
paneli tematycznych. Zachgcono tez do zapoznania si¢ z czasopismami, w tym
»Problemami Wspolczesnego Prawa Miedzynarodowego, Europejskiego i Poréw-
nawczego” (ktérych egzemplarze spotkaly si¢ z duzym zainteresowaniem).

Organizatorzy podzigkowali przedstawicielom instytucji, ktére wsparly orga-
nizacj¢ wydarzenia, tj. Izbie Notarialnej w Krakowie, Okregowej Izbie Radcéw
Prawnych w Krakowie, Okregowej Radzie Adwokackiej w Krakowie, Izbie Ko-
morniczej w Szczecinie, Izbie Komorniczej w Krakowie oraz Instytutowi Prawa
Procesowego. Podzickowano tez za patronat Krajowej Izbie Radcéw Prawnych,
Towarzystwu Naukowemu Procesualistéw Cywilnych i Wydawnictwo Instytutu
Wymiaru Sprawiedliwosci, jak réwniez liczne czasopismom prawniczym, wérod
ktérych nalezy wymieni¢ ,Przeglad Prawa Egzekucyjnego”, ,Nowa Currende”,
»Problemy Wspoélczesnego Prawa Mi¢dzynarodowego, Europejskiego i Pordw-
nawczego’, »,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego”, ,Radce Prawnego. Zeszy-
ty Naukowe”, ,,Palestr¢” i ,Prawo w Dziataniu”.
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Wystapienia wygloszone w ramach pierwszego panelu konferencji, ktdrego mo-
deratorem byl prof. dr hab. Jacek Gotaczynski z Uniwersytetu Wroctawskiego,
prezes Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, dotyczyly aktualnych kwestii odpowie-
dzialno$ci kontraktowej oraz deliktowej. Jako pierwszy zabral glos radca prawny
dr hab. Tomasz Diugosz z Uniwersytetu Jagielloniskiego, ktéry przedstawit zgro-
madzonym referat pt. Wybrane aspekty relacji migdzy przedsigbiorcami i konsu-
mentami. W trakcie wystapienia prelegent zwrdcit szczegdlng uwage na zagadnie-
nia zwigzane z unijng polityka ochrony konsumentéw, sygnalizujac wprowadzone
zmiany legislacyjne w tym zakresie. Przedstawil rowniez wyzwania, z ktdrymi
mierzy si¢ wsp6lczesdnie prawo konsumenckie, a kolejno wskazal kierunki, w kt6-
rych bedzie rozwijal si¢ rzeczona dziedzina.

Nastepny referat, pod tytutem Odpowiedzialnos¢ cywilna i dochodzenie rosz-
czert — okiem praktyka, wyglosita adwokat dr Barbara Jelonek-Jarco (Uniwersy-
tet Jagiclloriski). Na wstepie podkreslita potrzebe organizowania konferencji
prawniczych, ktére stanowia forum konfrontowania dogmatycznych rozwazan
z codzienng praktyka. Z perspektywy osoby wykonujacej jeden z zawoddw praw-
niczych przedstawita czynniki, ktére wplywaja na efektywnoé¢ postepowania sa-
dowego. Prelegentka wskazata réwniez trudnosci, z ktérymi mozna spotka¢ si¢
na poszczegélnych etapach procedowania sprawy. Podkreslita takze znaczenie al-
ternatywnych metod rozwiazywania spordw, ktére moga stanowi¢ remedium na
przewleklo$é postgpowan.

W wystapieniu pt. Nadmierne zadtuzenie a szkoda z tytulu utraty wartosci
przedsigbiorstwa prof. UEK dr hab. Joanna Wyrobek, dr Izabela Emerling oraz
dr Pawel Oleksy, badacze reprezentujacy Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie,
omoéwili casus spétki GetBack S.A. w $wietle uwarunkowan prawnych i ekono-
micznych. W tym aspekcie przedstawiono dogmatyczne zatozenia odpowiedzial-
nosci cywilnoprawnej, ktorej podstawe stanowi szkoda bedaca efektem utraty
plynnosci finansowej na skutek wysokiego zadtuzenia, a w konsekwencji — obni-
zenia warto$ci przedsi¢biorstwa.

Jako kolejny glos zabral adwokat dr hab. Marcin Sokotowski, prof. UAM,
ktéry przedstawit referat pt. Odpowiedzialnosé za zobowigzania fundacji rodzin-
nej oraz jej zarzgdu lub zatozyciela. Podkredlil znaczenie poruszanych zagadnien
z punktu widzenia praktyki, wskazujac, ze instytucja fundacji rodzinnej stanowi
novum w polskim porzadku prawnym. Prelegent zaznaczyl, ze kwesti¢ odpowie-
dzialnosci za zobowiazania fundacji rodzinnej nalezy rozpatrywaé w kontekscie
poszczegdlnych stadidw jej funkcjonowania, tj. od momentu jej ustanowienia, po-
przez okres jej wystgpowania w obrocie prawnym, skoniczywszy za$ na likwidacji
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podmiotu. W trakcie wystapienia przedstawiono instytucje prawa rodzinnego
oraz spadkowego relewantne z perspektywy odpowiedzialnosci cywilnoprawnej
za zobowigzania fundacji rodzinne;j.

Nastgpnie adwokat dr Malgorzata Kozuch (Uniwersytet Jagielloriski) wy-
glosita referat pt. Konwencja singapurska z 2019 r. — o mediacji jako szansie dla
sprawniejszego zaspokojenia roszczen cywilnych. Prelegentka zwrécita uwage, ze
konwencja singapurska, ktéra zostata przygotowana pod auspicjami Komisji Na-
rodéw Zjednoczonych ds. Miedzynarodowego Handlu (UNCITRAL), stanowi
znaczace osiagnigcie w dziedzinie alternatywnych sposobéw rozwiazywania spo-
r6w. Swoja teze wsparta przyktadowymi rozwiazaniami przyjetymi w konwencgji,
wskazujac m.in. na dopuszczalno$¢ ztozenia przez sygnatariuszy deklaracji opz-in
lub opz-out. Przytoczyta réwniez argumenty, ktére przemawiajg za stanowiskiem,
ze dla stron mediacja czgstokro¢ jest korzystniejszym $rodkiem rozwiazywania
sporéw niz arbitraz.

Ostatnie wystapienie w tej czesci konferencji wygtlosit adwokat dr Michat
Euc z Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Prelegent poruszyt temat
ograniczenia w dochodzeniu roszczen wedtug klauzuli 20.1 FIDIC. Na wstepie
prelegent wyjasnil, ze ujednolicone standardy kontraktéw budowlanych przygo-
towane przez Migdzynarodows Federacj¢ Inzynieréw Konsultantéw sa szeroko
wykorzystywane w praktyce. Jednoczesnie zaznaczyl, ze mozliwo§¢ zastrzezenia
przez strony w umowie subklauzuli 20.1 budzi powazne watpliwosci w wielu ju-
rysdykcjach. Nastepnie w tym kontekscie przedstawil dwa przeciwstawne pogla-
dy, ktére sa gloszone przez polskich przedstawicieli doktryny prawniczej, wskazu-
jac na watpliwo$ci co do wyktadni art. 119 k.c.

Blok tematyczny dotyczacy kwestii odpowiedzialnosci kontraktowej oraz de-
liktowej zakoriczyt si¢ dyskusja, w kedrej wzieli udziat prof. dr hab. Maciej Mata-
czynski z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, dr Monika Skowronska
z Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie i wicedziekan Okrego-
wej Izby Radcéw Prawnych w Krakowie oraz dr Bartosz Rymkiewicz z Akademii
Goérniczo-Hutniczej w Krakowie.

III.

Kolejny panel konferencji, ktérego moderatorem byt prof. UW dr hab. Piotr Ryl-
ski z Uniwersytetu Warszawskiego, dyrektor Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci,
odbyt si¢ w jezyku angielskim. Wzieli w nim udzial zaproszeni zza granicy go-
Scie, ktdrzy w swoich wystapieniach skupili si¢ na gtéwnie na zmianach prawnych
z uwzglednieniem prawnopordwnawczej perspekeywy.
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Jako pierwsza glos w tej czgéci wydarzenia zabrata prof. dr Tatjana Zoroska
Kamilovska z Uniwersytetu $w. Cyryla i Metodego w Skopje, ktéra wyglosita re-
ferat pt. Macedonian approach to small claims procedure: considerations in light of
European small claims procedure. Prelegentka omoéwita, jak nalezy rozumie¢ po-
jecie drobnych roszczen na gruncie prawa macedonskiego, a nastepnie wskazata
na réznice wyst¢pujace miedzy omawiang a zwykla procedurg cywilng. Dokonata
réwniez poréwnania krajowych rozwiazan z przyjetymi w tym zakresie unijnymi
instrumentami.

Nastepnie prof. dr Cristian Dumitru Mihes, dziekan Wydziatu Prawa na Uni-
wersytecie Oradejskim, przedstawil referat pt. A few considerations on the enforce-
ment of smart contracts. A step forward or just (more) problems than solutions?. Pre-
legent przedstawil zebranym ewolucje technologii blockchain i oméwit jej wplyw
na wspélczesna prakeyke prawnicza. Jego dalsze rozwazania dotyczyly tematyki
tzw. smartkontraktéw, kedre sa wlasnie oparte na zdecentralizowanym systemie
blockchain. W swym wystapieniu wskazal takze, jakie wyzwania i zagrozenia dla
obrotu prawnego wiazg si¢ z dalszym rozwojem automatycznych uméw.

Kolejnym prelegentem byl prof. dr Sandor Udvary z Uniwersytetu Koscio-
ta Reformowanego im. Géspara Kéroliego w Budapeszcie, ktéry wygtosit referat
zatytulowany Towards More Efficient Proceedings in Hungarian Law. Jego wysta-
pienie skoncentrowalo si¢ wokdt ewolucji wegierskiej procedury cywilnej w ostat-
nich latach, ze szczegélnym uwzglednieniem nowych rozwiazar wprowadzonych
kodeksem postgpowania cywilnego z 2018 r.

W wystapieniu pt. Damages for breach of privacy. New conflicts between Italy
and EU? prof. Angelo Viglianisi Ferraro (Uniwersytet Srédziemnomorski w Reg-
gio Calabria) przedstawil obowigzujace we Wloszech regulacje normatywne
odnoszace si¢ do kwestii naruszen prywatnosci. Zwrécil uwagg, ze dochodzenie
odszkodowania w sprawach zwigzanych z niewielkimi szkodami o charakterze
niemajatkowym napotyka znaczace problemy z uwagi na rozwiazania przyjete we
whoskim porzadku prawnym. Koriczac swoje wystapienie, podkreslit koniecznos¢
zapewnienia poszkodowanym mozliwosci ubiegania si¢ o stosowna rekompensate
z tego tytulu na drodze sadowej, nawet jezeli skala naruszenia sfery prywatnosci
byla niewielka.

Kolejny glos zabrata JUDr. Elena Judov4 (Uniwersytet Matej Bel), ktéra wy-
stapita z referatem pt. Coexistence of the European and national system of recogni-
tion of foreign decisions, based on the example of Slovak law. W trakcie prelekeji
zostaly oméwione zasady uznawania i wykonywania zagranicznych orzeczen na
Stowacji z uwzglednieniem stosownych unijnych regulacji w tym zakresie oraz
relewantnych przepiséw prawa krajowego stosowanych uzupetniajaco.
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Referat zatytulowany Comparison of access of finance from the side of banks and
[from the side of stock exchanges wyglosit prof. Davit Maisuradze, LLM (UC Davis),
dyrektor Centrum Prawa Korporacyjnego i Handlowego (Szkota Prawa Ilia State
University). Prelegent oméwil projeke, ktdrego celem bylo opracowanie strategii
regulacji rynkéw papieréw warto$ciowych w celu zapewnienia ochrony inwesto-
rom. W trakcie wystapienia przedstawit wyniki przeprowadzonych dotychczas
badan oraz sformulowal rekomendacje oparte na dostrzezonych zagadnieniach
problemowych.

Nastepnie glos zabrala dr Roksolana Khanyk-Pospolitak (Kyiv Mohyla Na-
tional University), ktéra przygotowala referat pt. Small claims: Ukrainian appro-
ach. Prelegentka wskazala zalozenia postgpowania w sprawach drobnych roszczen
w $wietle ukrainskich przepiséw, dokonujac poréwnania tego trybu z procedura
w standardowych sprawach cywilnych. Przedstawita réwniez orzecznictwo ukra-
inskiego Trybunatu Konstytucyjnego odnoszace si¢ do tego postepowania.

Przedostatni referat, pod tytutem Enforcement of contracts regarding the owner-
ship of real estate in Romania, wyglosita prof. Florina Morozan (Uniwersytet Ora-
dejski). Prelegentka zarysowala problematyk¢ uméw sprzedazy nieruchomosci
w $wietle rumuniskich przepiséw i omowila praktyczne problemy zwigzane ze
stosowaniem krajowych regulacji normatywnych. Nastgpnie przedstawita srodki
o charakterze egzekucyjnym, keédre przystuguja stronie umowy w razie niewyko-
nania zobowiazania z tytulu takiej umowy, odwolujac si¢ przy tym do orzecznic-
twa Sadu Najwyzszego.

Wystapienia w drugim panelu zostaly zwiericzone referatem pt. Czech expe-
rience in improving efficient legal enforcement of civil law claims, w ktérym Doc.
JUDr. Dita Frintové z Uniwersytetu Karola w Pradze wskazata przeprowadzone
w ostatnich latach w Republice Czeskiej reformy procedury cywilnej, ktdrych ce-
lem bylo utatwienie egzekucji roszczen cywilnoprawnych.

Na zakonczenie drugiego bloku tematycznego odbyta si¢ dyskusja, w ktérej
wzigli udzial dr hab. Jan Halberda, prof. U], dr Aleksander Wrébel, LLM (Uni-
wersytet Jagicllonski), dr Karol Ryszkowski z Uniwersytetu Ekonomicznego
w Krakowie oraz dr hab. Grzegorz Zmij, prof. US. Dotyczyla ona kwestii efek-
tywnosci dochodzenia roszczen cywilnych oraz wybranych zagadnien szczegéto-
wych prawa polskiego w ujeciu komparatystycznym.

IV.

Trzeci panel konferencji, ktéry byt moderowany przez prof. dr. hab. Andrzeja Mar-
ciniaka z Uniwersytetu Eédzkiego, zostal poswiecony zagadnieniom zwigzanym
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z dochodzeniem i egzekucja roszezeni cywilnych. Jako pierwsza glos zabrata rad-
ca prawny dr hab. Joanna Bodio, prof. UMCS, wyglaszajac referat pod tytutem
Kilka nwag o (nie)odpowiedzialnosci matoletnich na tle wykladni art. 426 k.c.
Prelegentka rozpoczeta swe rozwazania od przedstawienia zebranym zasad odpo-
wiedzialnosci deliktowej matoletnich na gruncie Kodeksu zobowiazan z 1933 r.
oraz poszczegdlnych projektéw kodyfikacji prawa cywilnego. Kolejno wskazata,
ze ustawodawca wprowadzil pewne zaleznosci migdzy zdolnoscia do czynnosci
prawnych a zdolnoscia deliktowa. Z przepisu art. 426 k.c. wynika bowiem, ze ma-
loletni do ukoriczenia 13. roku zycia nie ponosi odpowiedzialnoéci na zasadzie
winy, co koresponduje z okreslonym w art. 15 k.c. wickiem nabycia ograniczo-
nej zdolnoéci do czynnosci prawnych. Prelegentka podniosta, ze w zwiazku z po-
wyzszym wykladnia przepiséw odnoszacych si¢ do odpowiedzialnosci deliktowe;j
matoletnich nie powinna abstrahowa¢ od regulacji czgéci ogdlnej dotyczacych
zdolnosci do czynnosci prawnej. Tym samym odpowiedzialno$¢ deliktowa ma-
loletnich w okresie miedzy 13. A 18. rokiem zycia nalezaloby okresla¢ mianem
warunkowej. Konczac wystapienie, prelegentka zwrdcita uwage na istotny fake,
ze z uwagi na brzmienie art. 426 k.c. zachowania osoby maloletniej ponizej 13.
roku zycia nie mozna zakwalifikowa¢ jako przestanki egzoneracyjnej wylacznej
winy osoby poszkodowanego lub trzeciej. Nie wyklucza to jednakze mozliwosci
uznania, ze maloletni przyczynit si¢ do powstania szkody, co uzasadniatoby po-
mniejszenie naleznego mu odszkodowania na podstawie art. 362 k.c.

Nastepny prelegent, adwokat dr hab. Grzegorz Sulinski z Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, w ramach swojego wystapienia pt. Spory korporacyjne poruszyt proble-
my natury procesowej, ktére powstaja na tle rozpoznawania przez sady sporéw wy-
nikajacych z realizacji przez wspdlnikéw spétek handlowych przystugujacych im
uprawnieri korporacyjnych. Dostrzegajac szeroki zakres przedmiotowy omawia-
nego zagadnienia, skoncentrowat si¢ na budzacym powazne watpliwosci aspekcie,
czy spér korporacyjny ma charakter majatkowy. OdpowiedZ na tak postawione
pytanie nie pozostaje bowiem bez znaczenia w kontekscie poszczegélnych insty-
tucji prawa procesowego, takich jak warto$¢ przedmiotu sporu, wlasciwos¢ rze-
czowa sadu lub dopuszczalno$¢ wniesienia skargi kasacyjnej. Prelegent wysunat
teze, ze obecnie obowiazujaca regulacja procesowa powoduje znaczace trudnosci
w rozwigzywaniu sporéw korporacyjnych zaréwno dla stron, jak i sadéw. Brak de-
finicji legalnej sporu majatkowego sprawia bowiem, ze zaréwno w orzecznictwie,
jak i pi$miennictwie zajmowane sa rozbiezne stanowiska. Wystapienie wzbogaco-
no licznymi przykladami z codziennej prakeyki, ktére zobrazowaly stuchaczom
istot¢ omawianego problemu. W ocenie prelegenta nalezaloby rozwazy¢ podjecie
interwencji przez ustawodawce w celu usuniecia istniejacego stanu niepewnosci
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prawnej. Wystapienie zostalo zwienczone sformutowaniem postulatow de lege fe-
renda w przedmiotowym zakresie.

Jako kolejny glos zabral radca prawny dr Marek Zalisko (Uniwersytet Wroctaw-
ski), keéry wyglosit referat pt. Pomoc paristwa cztonkowskiego UE w ustaleniu adresu
dtuznika w sporach cywilnych i handlowych na gruncie rozporzgdzenia 2020/1784
w sprawie doreczen transgranicznych. Na wstepie przywolal wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w sprawie C-222/23. Podkreslajac znaczenie
wprowadzonego rozporzadzenia, prelegent zauwazyl, ze dotychczas obowiazujace
regulacje nie przewidywaly instrumentéw zwiazanych z pomoca innego paristwa
cztonkowskiego w ustaleniu adresu osoby, ktérej ma zostaé doreczony dokument
sadowy, co w rezultacie prowadzito do znacznego wydtuzenia czasu trwania po-
stepowan sadowych w sprawach o charakterze transgranicznym. Zwrdcit uwage
zebranych na wystepujace w praktyce sadowej trudnosci zwigzane ze stosowaniem
przedmiotowego rozporzadzenia. W trakcie wystapienia szczegélowo zostaly omé-
wione mechanizmy i sposoby wspéipracy panistw cztonkowskich Unii Europejskiej
w przypadku doreczen transgranicznych.

Radca prawny dr hab. Dariusz Fuchs, prof. UKSW wyglosit — przeniesiony
z panelu pierwszego — referat pt. Wybrane aspekty dochodzenia roszczents z tytutu
ubezpieczenia. Prelekcje rozpoczal od przedstawienia problematyki konstrukeji
umowy ubezpieczenia uregulowanej w przepisie art. 805 k.c. i odnoszacych si¢
do niej sporéw w doktrynie zwiagzanych z ustaleniem istoty $wiadczenia gléw-
nego ubezpieczyciela. Nastepnie zostaly przeanalizowane wybrane podstawy
roszczen z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia. Prelegent zwrdcil uwage stu-
chaczy na aspekty kolizyjnoprawne, przytaczajac regulacje art. 7 rozporzadzenia
nr 593/2008 w sprawie prawa wlasciwego dla zobowiagza umownych (Rzym I).
W aspekeie dochodzenia roszczent w sprawach majacych transgraniczny charak-
ter odnidst si¢ do problematyki jurysdykcji krajowej, wskazujac na przepisy unij-
nego rozporzadzenia nr 1215/2012 w sprawie jurysdykgji i uznawania orzeczen
sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Bruksela
I bis). W podsumowaniu swojego wystapienia prelegent podniést, ze problematy-
ka dochodzenia roszczen ubezpieczeniowych jest w znacznym stopniu zdetermi-
nowana naturg stosunku prawnego ubezpieczenia. Wskazat takze, ze postepujaca
globalizacja rynkéw ubezpieczeniowych niewatpliwie sprzyja tworzeniu ujedno-
liconych regulacji o charakterze ponadpanstwowym, czego przyktadem jest cho-
ciazby projekt zasad europejskiego prawa ubezpieczeri (Principles of European
Insurance Contract Law), jak réwniez mi¢dzynarodowy projekt wzorcowej re-
gulacji umowy reasekuracji przygotowany pod auspicjami Miedzynarodowego
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Druga cz¢é¢ panclu zostala poswigcona zagadnieniom zwigzanym z prawem
egzekucyjnym. Sedzia dr Zbigniew Wozniak z Uniwersytetu Zielonogérskiego
w swoim wystapieniu poruszyl problematyke wykonalnosci europejskich tytuléw
wykonawczych. Na poczatku prelegent przedstawit stuchaczom histori¢ oraz ideg
przy$wiecajaca wdrozeniu przedmiotowej instytucji. Omawiajac szczegétowo ewo-
lucjg europejskich tytutéw wykonawczych, zwrécit uwage, ze pierwsze instrumenty
unijne odnosily si¢ wytacznie do roszczen bezspornych. Przelomowym momentem
bylo przyjecie rozporzadzenia nr 861/2007 ustanawiajacego europejskie postepo-
wanie w sprawie drobnych roszczeri — na jego mocy po raz pierwszy mozliwe bylo
bowiem wydanie tytutu stwierdzajacego roszczenie sporne. W dalszej czgsci prelek-
cji zwrdcono uwage na wynikajace z poszezegélnych rozporzadzeni unijnych pod-
stawy do pozbawienia tytutu wykonawczego przymiotu wykonalnosci.

Radca prawny dr hab. Radostaw Flejszar, prof. UJ, po$wiecit swoje wystapienie
zagadnieniom zwigzanym z wydaniem europejskiego nakazu zabezpieczenia na ra-
chunku bankowym. Istote poruszanej problematyki podkreslit moderator trzeciego
panelu, prof. dr hab. Andrzej Marciniak (Uniwersytet E6dzki), kedry wskazal, ze
rzeczony instrument wcigz wymaga popularyzacji. Prelegent zaznaczyl, ze europej-
ski nakaz zabezpieczenia na rachunku bankowym ma charakter $rodka ochronnego,
a jego odpowiednikiem w krajowym systemie prawa jest zajecie wierzytelnosci z ra-
chunku bankowego. Nastepnie przedstawit ograniczenia przedmiotowego i geogra-
ficznego zakresu zastosowania nakazu wynikajace z rozporzadzenia nr 655/2014,
jak réwniez przestanki i procedure jego wydania, ze szczeg6élnym uwzglednieniem
relewantnych przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego.

Kontynuujac tematyke poprzedniego wystapienia, adwokat dr Malgorzata
Malczyk z Uniwersytetu Jagiclloniskiego wyglosita referat pt. Wykonanie euro-
pejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym. Na wstepie prelegentka
wskazala, ze nakaz zabezpieczenia, ktdry zostal wydany w panstwie cztonkow-
skim, jest uznawany i wykonalny w pozostatych panstwach cztonkowskich bez
koniecznosci przeprowadzania jakickolwiek procedury. Dalej zaznaczyla, ze wy-
konanie nakazu zabezpieczenia odbywa si¢ zgodnie z przepisami regulujacymi
réwnowazne nakazy krajowe w panstwie cztonkowskim wykonania, jezeli rozpo-
rzadzenie nie przewiduje szczegdlnych rozwiazan w tym zakresie. W trakcie wy-
stapienia oméwione zostaly réwniez $rodki, ktére przystuguja dtuznikowi prze-
ciwko wydanemu nakazowi zabezpieczenia.

Ostatnie wystapienie trzeciego bloku tematycznego wyglosili wspélnie, repre-
zentujacy Uniwersytet Jagiellonski, dr Lukasz Dyrda oraz radca prawny dr Edyta
Figura-Goéralezyk. W trakcie prelekeji oméwiono zasady wykonywania w Polsce
zagranicznych orzeczeni z panistw pozaunijnych po wejsciu w zycie Konwencji
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o uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczeri w sprawach cywilnych i han-
dlowych (tzw. konwencja haska z 2019 r.), jak tez perspektywe jej globalnego zna-
czenia jako zrédfa miedzynarodowego postgpowania cywilnego.

V.

Czwarty panel, moderowany przez dr. hab. Piotra Mostowika, prof. U], z udzia-
lem mlodych naukowcéw, zostal poswiecony e-trendom w obrocie prywat-
noprawnym. Pierwszy referat w tej cze$ci wydarzenia pt. Specyfika ,smart”
kontraktéw i dochodzenia roszczer z nich wynikajgcych w obrocie krajowym i mie-
dzynarodowym — zostal przedstawiony przez dr. Kamila Wielgusa z Uniwersyte-
tu Jagiclloniskiego. Wyjasniajac zebranym pojecie smartkontraktéw opartych na
sieci blockchain, prelegent zaznaczyl, ze stanowia one jeden z przyktadéw wpltywu
nowych technologii na prawo. W trakcie wystapienia dokonano réwniez analizy
przedmiotowego zagadnienia z punktu widzenia klasycznej teorii uméw.

Konferencja zostata zwiericzona wystapieniami studentéw z Wydziatu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Jagiclloniskiego w skfadzie: Alissa Bertsovich, Ma-
teusz Koslak, Nina Bohurska, Karina Kubacka, Joanna Madera, Mateusz Wolek,
Dawid Zigba oraz Emilia Szkaradek, keérzy podjeli si¢ identyfikacji e-trendéw
w biezacym dziataniu organizacji miedzynarodowych oraz w orzecznictwie.
W trakcie referatéw wskazano m.in. dorobek Migdzynarodowej Izby Handlowej
(ICC) w zakresie cyfryzacji migdzynarodowego handlu, w tym z wykorzystaniem
mechanizméw sztucznej inteligencji. Uwzgledniajac znaczenie turystyki dla $wia-
towej gospodarki, przedstawiono sposoby ochrony konsumentéw, ktére wynika-
ja z norm dyrektywy 2015/2302 w sprawie imprez turystycznych i powiazanych
ustug turystycznych. Dostrzezono takze wplyw rozwoju nowoczesnych technolo-
gii na tradycyjne instytucje prawa spadkowego.

Na zakonczenie dr hab. Piotr Mostowik, prof. UJ — w imieniu organizato-
réw — wyrazil przekonanie, ze wydarzenie bedzie stanowito asumpt do dalszych
rozwazan zwiazanych z poruszang w wystapieniach tematyka oraz drogowskaz
w sztuce biezacego uprawiania prawa. Za udzielone wsparcie i patronat podzig-
kowano raz jeszcze czasopismu ,Problemy Wspdlczesnego Prawa Migdzynaro-
dowego, Europejskiego i Poréwnawczego” Warto wskazaé, ze — zgodnie z zapo-
wiedzia — na konferencji poruszono zagadnienia szczegélnie donioste z punktu
widzenia praktykéw zajmujacych si¢ w codziennej pracy problematyka szeroko
rozumianego prawa prywatnego miedzynarodowego. Prelegenci bioracy udziat
w konferencji byli reprezentantami wielu o§rodkéw naukowych i zawodéw praw-
niczych, dzigki czemu w naukowej atmosferze udalo si¢ merytorycznie oméwié
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kompleksowe problemy z uwzglednieniem czgsto odmiennych punktéw widze-
nia. Uczestnictwo w wydarzeniu przedstawicieli zagranicznych uczelni pozwo-
lifo spojrze¢ zgromadzonym na znane im juz zagadnienia tym razem z perspek-
tywy obcych porzadkéw prawnych. Nalezy uznaé, ze cel konferencji — w tym
jej nieformalny podtytut okreslony stowami ,,prawo a zycie” — zostat zatem zre-
alizowany, a udzial w obradach be¢dzie owocowa¢ w dzialalnosci i akademikow

i praktykéw prawa.






